
Programové návrhy KDU- SL / EDS vztahující se ke zlepšení vymahatelnosti právaČ

P i sledování programového cíle, kterým je posílení vymahatelnosti práva vř  eské republiceČ  
je p edevším nutné omezit možnost korup ního jednání uvnit  justice samé. ř č ř

KDU- SL spole n  sČ č ě  EDS proto budou prosazovat :

1) Vým nu všech  p edsed  a  místop edsed  soud  všech  stup , kte í  se  ztotožniliě ř ů ř ů ů ňů ř  
s p edchozím zlo inným, nelegitimním a zavrženíhodným režimem, svým lenstvímř č č  
v KS .Č

2) Odstran ní nep ímého ovliv ování soud  moci výkonnou ě ř ň ů
- za tímto ú elem budou prosazovat p ijetí nového zn ní Ústavy, č ř ě
- vybudování justi ní samosprávy nezávislé na exekutiv  č ě

3)  Znemožn ní soudc m, bývalým len m KS , rozhodovat soudní p e, které mají sv jě ů č ů Č ř ů  
p vod  ve  zlo inech  komunismu,  jako  jsou  konfiskace,  znárodn ní  a  jiné  druhyů č ě  
zabírání majetku v etn  nespravedlivého v zn ní, znemož ování studia, zam stnání,č ě ě ě ň ě  
vyhán ní zě  místa bydlišt  nebo vyhán ní ze zem  a pod.ě ě ě

4)  Zakotvení povinnosti podat kárnou žalobu na soudce, který nezajistil pro n kterou zeě  
stran sporu její právo na spravedlivý proces podle lánku 6 odst. 1 Evropské úmluvy oč  
ochran  lidských  práv  a  základních  svobod,  nebo  nep edloží  Soudnímu  dvoruě ř  
Evropských spole enství  p edb žnou otázku vč ř ě  p ípadech p edvídaných Smlouvou oř ř  
založení Evropských spole enství. č

5) Vytvo ení kárné komise pro rozhodování o kauzách kárného provin ní soudc , kterář ě ů  
bude nov  sestavována zě  jedné t etiny ze soudc , jedné t etiny zř ů ř  ad advokát , notář ů řů 
a  soudních  exekutor ,  losovaných  pro  každý  jednotlivý  p ípad  a  zů ř  jedné  t etinyř  
z právník  vybraných státní správou. ů

6) Zakotvení povinnosti d sledn  vymáhat regresní náhrady po všech soudcích, jejichžů ě  
ú ední postup a rozhodovací innost zap í inila, že eská republika byla odsouzenař č ř č Č  
k finan nímu pln ní osob  poškozené.  č ě ě

7) Stanovení povinnosti soud m projednávat jednotlivé kauzy vů  takovém po adí, vř  jakém 
byly soud m doru eny. ů č

KDU- SL / EDS budou dále ve vztahu kČ  innosti justice prosazovat : č

1) Stanovení  spodní  v kové hranice pro výkon povolání  soudce na 40 let  za spln níě ě  
p edpokladu p edcházející desetileté praxe vř ř  advokacii.

2) Vytvo ení jasného systému hodnocení práce soudc .ř ů
3) Vytvo ení jednozna ných pravidel pro kariérní postup soudc .ř č ů
4) Odstran ní anonymity justice. ě

Stru né od vodn níč ů ě

k bodu 1)
Tyto osoby je nutné vym nit zě  d vodu p erušení letitých korup ních vazeb, které si vytvá elyů ř č ř  
již v dobách komunismu. Pod korupcí je t eba rozum t nejen p esun finan ních prost edkř ě ř č ř ů 
jako odm ny za úsluhy, ale i samotné bezúplatné úsluhy a protekce. Setrvávání t chto osob naě ě  
jejich pozicích je ve ejnosti známé a zárove  siln  kritizované, navíc je demoralizující. ř ň ě



k bodu 2)
Jde  o  závažný  systémový  problém,  kterého  si  ob ané  v tšinou  zč ě  hlediska  jeho  významu 
neuv domují p esto, že byl ve ejnosti již zp ístupn n hrubým vm šováním exekutivy do práceě ř ř ř ě ě  
justice v civilní kauze Františka Old icha Kinského nebo vř  trestní kauze katarského prince 
zneužívajícího  mladé  dívky.  Náprava  problému bez  úpravy  Ústavy není  možná  na  jedné 
stran  a zárove  na stran  druhé je po odstran ní poru níkování Ministerstva spravedlnostiě ň ě ě č  
nutné vybudovat samotnou justi ní správu. č

k bodu 3) 
Jde o velmi citlivou a obecn  sledovanou otázku. Je zcela b žné, že kauzy mající sv j p vodě ě ů ů  
ve zlo inech komunismu, páchaných na území eskoslovenska již od podzimu roku 1944č Č  
rozhodují  soudci,  lenové  bývalé  KS ,  kte í  se  svým  lenstvím  vč Č ř č  KS  sČ  její  politikou 
ztotožnili a navíc, pokud již sloužili v justici, byli zárove  oporami bývalého režimu. Nelzeň  
od takových lidí o ekávat nezávislé (na ideologii KS )  a nestranné rozhodování soudníchč Č  
p ípad , na jejichž podstat  se sami, by  nep ímo, podíleli.  Možnost posuzování takovýchř ů ě ť ř  
p ípad  t mito lidmi siln  nabourává d v ru ob anstva vř ů ě ě ů ě č  sou asné spole enské z ízení. č č ř

k bodu 4) 
V praxi se zcela b žn  stává, že soudci zcela ignorují mezinárodní závazky eské republikyě ě Č  
vyplývající  z mezinárodních  smluv,  které  jsou  sou ástí  našeho  právního  ádu.  Takovýmič ř  
základními  závazky  jsou  jednak  závazek  zajistit  každému  ú astníku  sporu  právo  nač  
spravedlivý  proces,  nebo  ve  sporech  s komunitárním  prvkem  právo  na  p edložení  tzv.ř  
p edb žné otázky Soudnímu dvoru Evropských spole enství, resp. jeho Soudu první instanceř ě č  
Evropských spole enství. č
Porušení práva na zajišt ní spravedlivého procesu kon í ve Štrasburku a následují finan níě č č  
sankce dopadající na eskou republiku. Respektování práva na spravedlivý proces je základníČ  
podmínkou pro fungování  právního  státu.  Musí  být  pro každého soudce notorietou,  která 
nep ipouští  žádnou  libov li.  Soudce,  který  selže  vř ů  této  otázce  musí  být  bezpodmíne nč ě 
sankciován skrze kárné ízení. Situace je obdobná i ve vztahu kř  právu ú astníka ízení nač ř  
jedné  stran  a  povinnosti  soudu na  stran  druhé,  p edložit  tzv.  p edb žnou otázku.  Op t,ě ě ř ř ě ě  
soudci musí být donuceni respektovat tuto svou povinnost, neb v opa ném p ípad  je p ímoč ř ě ř  
narušován jeden z cíl  sledovaných Evropskou unií, postupn  zajistit jednotný výklad právaů ě  
Evropské unie / Evropských spole enství na celém území Unie. č

k bodu 5)
Díky vazbám, které si jednotliví soudci v justici vytvo ili a díky sou asné právní úprav  jejichř č ě  
postavení ve spole nosti je pozorován nár st arogance soudc  ve vztahu ke stranám sporu ač ů ů  
dokonce  i  k vlastnímu  právnímu  ádu  zem .  Soudce  je  dnes  až  na  výjimky  praktickyř ě  
nedovolatelný.  Jistou kontrolu nad ním poskytuje kárné ízení.  Bohužel, i  tento institut  jeř  
korupcí  ovlivnitelný.  O kárných žalobách soudce  si  rozhodují  soudci  sami.  Východiskem 
z dané situace je proto za azení dalších, na justici nezávislých, právník  do kárných senát .ř ů ů  
Tím by získal proces projednání kárné žaloby na objektivnosti.  

k bodu 6)
Zde lze odkázat na argumentaci uvedenou k bodu 5 a 6.

k bodu 7)
Návrh  vychází  z mnoholetých  zkušeností  se  stížnostmi  ob an  na  machinace  sč ů  po adímř  
projednávání kauz, které jsou soudc m p edkládány ků ř  rozhodnutí.  Jeví se být spravedlivé, 
zvlášt  po poslední novelizaci o.s. ., aby soudy projednávaly jednotlivé kauzy postupn  podleě ř ě  



jejich  po adí.  Dodržování  navrženého principu  m že být  navíc  sledovatelné  p es  internetř ů ř  
podle spisové zna ky kauzy.  M že jít  o  obdobný postup jako vč ů  p ípad  kontroly innostiř ě č  
katastrálních ú ad  p i vkladovém ízení.  ř ů ř ř

K dalším návrh m KDÚ- SL / EDSů Č

k bodu 1)
Minimální  v k soudce navrhovaný na 40 let  vychází zě  praktické zkušenosti  s rozhodovací 
inností soud . Kč ů  posuzování n kterých kauz je zapot ebí nejen odborných znalostí, které lzeě ř  

získat studiem, ale i samotné lidské zkušenosti, která se dá získat pouze na základ  prožitéhoě  
života.  P edevším  p i  ešení  otázek  souvisejících  sř ř ř  rodinnými  vztahy  nebo  vztahy 
sousedskými se o ekává, že v c bude rozhodovat osoba sč ě  již vytvo eným životním postojem,ř  
která se m že op ít  o vlastní životní  zkušenosti.  Požadavek p edchozí advokátní praxe seů ř ř  
opírá jednak o úpravu v jiných státech a zárove  o fakt, že advokáti jsou p i výkonu jejichň ř  
praxe vystaveni nutnosti osvojit si právní problematiku hned n kolika oblastí práva. ě

k bodu 2) a 3)
Jde o návrhy, které by mohly napomoci, pokud by byly realizovány, k posílení právní jistoty 
jednotlivých soudc  ve vztahu ků  jejich povolání. 

k bodu 4) 
Tento  programový  návrh  sleduje  v tší  informovanost  ve ejnosti  o  zp sobu  rozhodováníě ř ů  
jednotlivého soudce. Rozsudek je sám o sob  ve ejnou listinou a proto zde není d vod, proě ř ů č 
neumožnit i širší ve ejnosti,  nejenom ú astník m ízení, se seznámit sř č ů ř  d vody, na který jeů  
rozsudek založen. 

V Hradci Králové dne   24. ervence 2009č Mgr. Jaroslav   a p e k   Č
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